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В век информационных технологий преступность вышла на новый уро-

вень и возникла необходимость использования электронных доказа-
тельств. Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации не выделя-
ет данный вид доказательств в отдельную категорию и не содержит статью 
с соответствующим названием. Законодатель, в свою очередь, принял реше-
ние относить электронные доказательства к иным документам, положение ко-
торых регламентирует ст. 84 Уголовно-процессуального кодекса Российской  
Федерации [1, с. 81]. 

Появление таких терминов, как «электронный документ», «обладатель 
электронной информации», «доказательства, хранящиеся на электронных носи-
телях», диктует современная необходимость. Каким бы консервативным не был 
сотрудник правоохранительных органов в своей практической деятельности, 
ему приходится работать с цифровыми и электронными устройствами [2, с. 46]. 

Заметим, что электронные доказательства можно получить путем прове-
дения необходимых следственных действий, таких как осмотр места происше-
ствия, обыск и выемка. Процесс работы с электронными доказательствами но-
сит как общие, так и специальные черты. К общим относится то, что протокол 
следственного действия составляется следователем или дознавателем, а к спе-
циальным — то, что осмотр сайтов, создание скриншотов должен выполнять 
специалист, обладающий соответствующими знаниями, в присутствии следова-
теля или дознавателя, а также понятых [3, с. 32]. Кроме того, электронные до-
кументы должны соответствовать требованиям, которые предъявляются к юри-
дическим документам. Для суда не имеет значения, какую форму имеет доказа-
тельственный документ, главное, чтобы этот документ был достоверным и под-
линным [4, с. 23]. 
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При работе с электронными устройствами важно помнить о том, что ин-
формация, содержащаяся на электронных носителях и в сети Интернет, может 
быть подвергнута изменению и уничтожению, и для того, чтобы не потерять ее, 
необходимо своевременно фиксировать и извлекать электронную информацию. 

В заключение отметим, что система электронных доказательств в россий-
ском уголовном судопроизводстве находится на стадии своего формирования 
и развития, требуя не только нормативного закрепления, но и методических 
и практических рекомендаций по использованию такого вида информации, 
что в дальнейшем станет предметом наших научных изысканий. 
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